MINISTERSTVO ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Cudovita Stara 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, ako ustredny organ $tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a

w

§ 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢&. 525/2003 Z.z. o 3titnej sprave
starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov a ako prisludny orgén podl'a § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism.
k) zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon*), vyddva na zéklade
vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni zdkona, podla § 37 zikona a
podla § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*)

ZAVERECNE STANOVISKO
(&islo 2797/2016-1.7/RCH)

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
Simply clean s.r.o

2. Identifikacné &islo
45372314

3. Sidlo
Krasna 1462/205, 924 01 Galanta

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov ‘

,.Energetické zhodnocovanie odpadov splyfiovanim, s vyuZitim energie v modernej

pol'nohospodarskej vyrobe*

2. Ukl

Ucelom posudzovaného investicného zameru je vybudovanie zariadenia na
zhodnocovanie vybranych druhov odpadov metédou splyfiovania za pomoci plazmove;j
techniky. Vybuduju sa dva plazmové reaktory, vyrobeny syntézny plyn bude po vyg€isteni
pouzity na pohon plynovej turbiny s tepelnym vykonom 2 MW, ktora vyrobi v pripojenom
generatore elektrickt energiu a vzniknuté teplo s nizkym energetickym obsahom, ktoré bude
vyuZivané v novovybudovanom sklenikovom hospodarstve na pestovanie zeleniny najméi
v zimnych mesiacoch.
Navrhovana Cinnost’ méd vel’ky vyznam z hl'adiska odpadového hospodarstva, lebo pomdze
znizit mnoZstvo odpadov ukladanych na skladky azhodnoti odpady nielen energeticky
(elektrina, teplo) ale aj materidlovo na kovovu zliatinu a zvy$kovi trosku, ktoré je vyuZite'na
z dovodu svojej inertnosti napr. v stavebnictve.
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3. Uzivatel’
~ Simply clean s.r.o., Krasna 1462/205, 924 01 Galanta

‘4. Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Kraj: Nitriansky
Okres: Sala
Obec: - ‘Belice

Katastralne uzemie: 854 875 Selice

Parcelné ¢isla: 2591/1; 2591/2; 2591/8; 2591/9, 2591/10.

Druh pozemku:zastavané plochy a nadvoria, vlastnikom jestvujicich objektov je
spolo¢nost’

Agroporadenstvo, s.r.o., Selice, vlastnikom pozemkov je Slovensky pozemkovy fond
(SPF),

s ktorym v stcasnosti Agroporadenstvo, s.r.0., rokuje o zmene pravneho vztahu

k pozemkom.

Zaujmova lokalita sa nachadza na katastralnom tzemi obce Selice v extravilane obce
v jeho

juZnej Casti. Je situovand v areali byvalého hydinarskeho druzstva, priblizne 4 km juZne od

obce a cca 800 m severne od obecnej Casti Selice — Perje§. Dotknuté parcely su vedené :

v katastri nehnutel'nosti ako zastavané plochy a nadvoria, terén pozemkov je rovinaty, na

pozemkoch sa nachadza zelefl. Aredl je v sti€asnosti nevyuZivany uz viac ako 25 rokov, na

pozemkoch sa nachddzaju zanedbané a zdevastované objekty, ktoré nie si pre potreby

navrhovanej technolégie vyuZzite'né a buda asanované a vybudované nové objekty

s urenim pre navrhované technologické vyuzitie. Pristup do celého areédlu je zjuznej
strany

po beténovej miestnej komunikacii, ktord je napojend na $tatnu cestu I11/06422 Trnovec
nad

Vahom — Selice — Palarikovo.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Termin zacCatia vystavby: po vydani pravoplatného stavebného povolenia,
predbezny predpoklad — I. polrok 2017

Termin zacCatia prevadzky: predpoklad II. polrok 2018 — po vydani pravoplatného
integrovaného povolenia na prevadzku

6. Struény popis technického a technologického rieSenia

Navrhovana Cinnost na plazmové spracovanie odpadov splyfiovanim s naslednym
vyuZitim vyrobenej energie v polnohospodarske; vyrobe vk.i. Selice — Perje§ ma
projektovani  kapacitu vdvoch plazmovych technologickych celkoch 22000 t
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'zlmdnuco\mn}?ch odpadov za rok, pri vzasade nepretrZite]' prevadzke (min. 8 000
~ prevadzkovych hodin) to predstavuje cca 60 t odpadov za dei (2,5 t za hodinu).

- Primérnou ¢innost'ou pred vlastnou vystavbou bude rekonstrukcia a odstranenie zanedbanych
~a v sGdasnosti nevyuzivanych objektov v areli.

~ Celd stavba je ¢lenena na tieto stavebné objekty a prevadzkové sibory:

demontiZe a prekladky

SO-01 pripojka VN , prekladka transformatora

SO-02 demontaz elektrického vedenia

SO-03 odstranenie budovy pévodnej vratnice na parc. 2591/2
SO-04 odstranenie pdvodnej hospodarskej budovy na parc. 2591/8
SO-05 odstranenie pévodnej hospodarskej budovy na parc. 2591/9

pripojky a inZinierske siete

SO-11 areédlovy rozvod vody

SO-12 aredlova splaskova kanalizéacia

SO-13 aredlova dazd’ova kanalizacia

SO-14 poziarny vodovod a zberné nadrze
SO-15 aredlovy rozvod tepla

SO-16 arealovy rozvod NN

SO-17 arealovy rozvod VN, generator / agregat

budovy

SO-101 vratnica — objekt vstupnej kontroly

SO-102 skladovéa a manipula¢na hala pre odpady s administrativou a hygienickym zazemim
SO-103 skladova hala pre odpady

SO-104 hala pre plazmové zariadenie

exteriér

SO-201 komunikacie a spevnené plochy
SO-202 parkoviska

SO-203 chodniky

SO-204 mostova vaha pre nakladné vozidla
SO-205 sadovnicke a terénne Upravy
SO-206 vonkajsie osvetlenie

SO-207 oplotenie a zabezpecenie stavby

Stavebna a konStrukéna &ast’
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’ Pre ucely zhodnocovanie odpadov plazmovou technolégiou buda vybudované Styri objekty:
vratnica a objekt vstupnej kontroly (SO-01), skladova a manipulaéna hala pre odpady
s administrativnou a socialnou &ast'ou (SO-02), druha skladova hala pre odpady (SO-03)

a hala pre plazmové zariadenie (SO-04). Haly bud mat’ Zelezobetonovy monoliticky skelet
zaloZeny na Zelezobetonovych pitkach a pasoch. Obvodové mury buda z pérobeténovych
tvarnic, podobne aj vnutorné priecky. Strechy hal su sedlové a nosnu konstrukciu strechy
tvoria prichradové nosniky ocelové resp. prefabrikované nosniky, podlaha v halach bude
pancierové protismykova. Plochy, na ktorych sa budu skladovat’ a manipulovat’ zne€istujuce
latky a kvapalné odpady sa vybuduju v nepriepustnom prevedeni a Giprave odolnej posobeniu
znedistujicich latok. Vody z povrchového odtoku zo spevnenych vonkajsich ploch
(aredlovych komunikécii), budu odvedené do kanalizacie cez zariadenie na zachytivanie
plavajucich latok a odlucova¢ ropnych latok).

Technologické rieSenie

Nositelom technolégie plazmového spracovania odpadov je spolo¢nost’ Silvergas, s.r.o.,
Bardejov, ktord sa zaobera splyfiovanim tuhych a kvapalnych odpadov uZ viac ako 10 rokov
a popri vlastnom technologickom zariadeni s tepelnym prikonom 30 kWh v Bardejove (e
vyuzivand na testovanie zakaznickych vzoriek odpadov aako S3koliace zariadenie)
prevadzkuje aj plazmové zariadenie s prikonom 13 kWh (vyuziva sa na vyskumné ucely pre
‘Technicka univerzitu v Kogiciach). V prevadzke ma aj plazmové zariadenia na recyklaciu
“pouzitych priemyselnyeh Katalyzitorov v Safina, a.s., Vestec, CR (od roku 2008) a plazmové

* yarindenie na energetické zhodnotenie clektroodpadov a recyklaciu medi (od roku 2011) Eko

Hybres Sp. z 0.0. v Pol'sku. Treba eSte uviest, Ze v sucasnosti ma spolo¢nost’ Silvergas, s.r.o.,
vo vystavbe plazmovu technologiu s prikonom 2 x 600 kWh v Bardejove (spolo¢nost’ Eko
Tree, s.r.0.).

Proces zhodnocovania odpadov je mozné rozdelit’ na 4 hlavné Casti:

A. Priprava a ddvkovanie odpadov

Odpady sa budu spracovavat v davkach, ktoré budu vopred pripravené v skladbe zalozenej na
druhovej pribuznosti a s prihliadnutim na stabilné zloZenie produkovaného syntézneho plynu.
Pouzivané kombinécie odpadov a ich mnoZzstva buda splyfiované technologickymi postupmi,
ktoré budi vypracované na zaklade praktickych skusenosti z testovacej prevadzky
v Silvergas, s.r.o., Bardejov.

Odpady budi preberané v nepriepustnych nadobach, biologické odpady v uzatvorenych
plastovych vreciach a bez otvarania budd davkované do peci (v pripade, Ze nebudu okamzZite
spracovavané, ulozia sa do prenosnych chladiarenskych boxov so zabezpecenym chladenim
v rozmedzi — 18 az + 18 °C). Odpady budi dodavané do arealu plazmového spracovania uz
predsusené s maximéalnym rozmerom ¢astic 40 mm. Do zariadenia budi odpady davkovane
vyhrievanym dopravnikom (vyhrievanie zabezpecené parou, tlak 20 bar, teplota 265 °C,
kondenzat sa vrati do reaktora na spracovanie).
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UPRAVENY  ZOZNAM DRUHOV ODPADOV VHODNYCH NA TEPELNE
SPRACOVANIE

e —

Kategoria

Nazov skupiny, p§dskuplny a druhu odpadu odpadu

ODPADY POCHADZAJUCE Z TAZBY, UPRAVY A DALSIEHO
SPRACOVANIA NERASTOV A KAMENA

1020104

0103 Odpady z fyzikdlneho a chemického spracovania rudnych nerastov

0103 08 prachovy a praskovy odpad neobsahujuci nebezpecné latky z
fyzikalneho a chemického spracovania rudnych nerastov (@)

02 ODPADY Z POCNOHOSPODARSTYVA, ZAHRADNICTVA, e
LESNICTVA, POLOVNICTVA A RYBARSTVA, HYDROPONIE
A Z VYROBY A SPRACOVANIA POTRAVIN

02 01 ODPADY Z POLNOHOSPODARSTVA, ZAHRADNICTVA,

o LESNICTVA,

e e e e

'_Bg'),__g__-:p\'zNic'rvz\ A RYBARSTVA

__#m # odpaddvé plasty (okrem obalov) 0O

03 ODPADY ZO SPRACOVANIA DREVA A Z VYROBY
PAPIERA, LEPENKY, CELULOZY, REZIVA A NABYTKU

03 01 ODPADY ZO SPRACOVANIA DREVA A Z VYROBY REZIVA
ANABYTKU

030101 odpadové kora a korok O

0301 04 piliny, hobliny, odrezky, odpadové rezivo alebo|N
drevotrieskové/drevovlaknité dosky, dyhy obsahujtce nebezpecné
latky ’

030105 piliny, habliny, odrezky, odpadové rezivo alebo drevotrieskové/|O
drevovlaknité dosky, dyhy iné ako uvedené v 03 01 04

0303 ODPADY Z VYROBY A SPRACOVANIA CELULOZY,
PAPIERA A LEPENKY

030305 kaly z odstrafiovania tla¢iarenskych farieb pri recykléacii papiera|N
(deinking) ]

04 ODPADY Z KOZIARSKEHO, KOZUSNICKEHO AT
TEXTILNEHO PRIEMYSLU =

04 01 '

1040103 odpady 2 odmast'ovania obsahujuce rozpustadla bez kvapalnej fazy |N s
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104 01 1)4 : Ei;niancn brecka t)b‘iE;hUJ ica chrom 0O
e 8 e o
1}-51 (121)*) . l);.l}\')i]t-l 7 koiﬁﬁ@n}?eh materialov (impregnovany textil, elastomér, | O
W S plastomér)
; (ldp‘__idf apretacie obsahujici organické rozptstadla N
: : ndpad;j nespracovanych textilnych vlakien 0)
g udpddy zo spracovanych textilnych vlakien O
“TODPADY ZO SPRACOVANIA ROPY, CISTENIA ZEMNEHO
o e PLYNU A PYROLYZNEHO SPRACOVANIA UHLIA
{0506  |OPADY Z ANORGANICKYCH CHEMICKYCH PROCESOV
0§ 06 03 ostatné dechty N
06 ODPADY Z ANORGANICKYCH CHEMICKYCH PROCESOV
06 04 Odpady obsahujiice kovy iné ako uvedené v 06 03
106 04 05 odpady obsahujuce in¢ tazkeé kovy neZ arzén a ortut N
15 Odpadové obaly, absorbenty, handry na Cistenie, filtratny material a

ochranné odevy inak nedpecifikované

Obaly (vratane odpadovych obalov zo separovaného zberu

{0 kooumiyskodpadoy

O

zmicdané obaly 0

1501 09 obaly z textilu )

1501 10 obaly obsahujuce zvySky nebezpeénych latok alebo kontaminované
nebezpecnymi N
latkami

150111 kovové obaly obsahujuce nebezpecny tuhy pérovity zakladny material
(napr. azbest) vratane prazdnych tlakovych nadob N

15 02

150202 absorbenty, filtratné materialy vratane olejovych filtrov inak
nespecifikovanych, handry na distenie, ochranné  odevy
kontaminované nebezpe&nymi latkami N

150203 absorbenty, filtratné materialy, handry na Cistenie a ochranné odevy
iné ako uvedené v 1502 02 O

16 ODPADY INAK NESPECIFIKOVANE V KATALOGU ODPADOV

16 01 Staré vozidla z rozliénych dopravnych prostriedkov (vratane strojov
neuréenych na cestnu premavku) a odpady z demontaZe starych
vozidiel a udrzby vozidiel (okrem 13, 14, 16 06 a 16 08)

16 01 03 opotrebované pneumatiky 0}

16 01 07 olejové filtre N

16 01 19 plasty O
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1160121 Inebezpeené dielce iné ako uvedené v 16 01 07 a2 16 01 11,16 01 13 2
16,01 14 N
1608 |PLYNY vV TLAKOVYCH NADOBACH A VYRADENE
. |CHEMIKALIE
116 0506 |laboratorne chemikdlie pozostavajuce z nebezpeénych latok alebo
(3 obsahujuce
e nebezpetné latky vratane zmesi laboratérnych chemikalii N
16 05 07 vyradené anorganické chemikalie pozostavajuce z nebezpeénych latok | N
L alebo obsahujice nebezpeéné latky
16 05 08 vyradené organické chemikalie pozostavajice z nebezpeénych latok
alebo obsahujiice nebezpecné latky N
16 08 Pouzité katalyzatory
16 08 01 pouzité katalyzatory obsahujuce zlato, striebro, rénium, rodium,
paladium, iridium alebo platinu okrem 16 08 07 N
16 08 02 pouzité katalyzatory obsahujuce nebezpecné prechodné kovy, alebo
nebezpetné zluceniny prechodnych kovov N
17 S’EAVEBNE ODPADY A ODPADY Z DEMQLACH (VRATANE
VYKOPOVEJ ZEMINY Z KONTAMINOVANYCH MIEST)
[1702 [Drevo, skio, plasty
(1702 _(').‘-,’1_ ~ |plasty O
170204 sklo, plasty a drevo obsahujice nebezpetné latky alebo|N
kontaminované nebezpenymi latkami
1703 BITUMENOVE ZMESI, UHOLNY DECHT A DECHTOVE
VYROBKY
1703 03 uholny decht a dechtové vyrobky N
17 04 09 kovovy odpad kontaminovany nebezpetnymi latkami N
17 04 10 kable obsahujuce olej, uhol'ny decht a iné nebezpecné latky N
170411 kable iné ako uvedené v 17 04 10 o
17 06 IZOLACNE MATERIALY A STAVEBNE MATERIALY
OBSAHUJUCE AZBEST ~
17 06 01 izola¢né materialy obsahujuce azbest N
1706 05 stavebné materialy obsahujice azbest N
17 09
170903 iné odpady zo stavieb a demolacii vratane zmie$anych odpadov
obsahujuce nebezpecné latky N
18 ODPADY ZO ZDRAVOTNEJ ALEBO VETERINARNE]J
STAROSTLIVOSTI ALEBO S
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~ [NIMI SUVISIACEHO VYSKUMU (OKREM KUCHYNSKYCH A
| RIESTAURACNYCH

{ODPADOV, KTORE NEVZNIKLI Z PRIAMEJ] ZDRAVOTNEJ]
~ |STAROSTLIVOSTD
~ lODPADY Z PORODNICKEJ STAROSTLIVOSTIL, DIAGNOSTIKY,
~ |LIECBY ALEBO

~ |ZDRAVOTNEJ PREVENCIE

ias.l_r;ipredmety okrem 18 01 03

tidpady, ktorych zber a zneskodfiovanie podliehaju osobitnym
- _poiiadavkam z hladiska prevencie nakazy

6dpady, ktorych zber a zneskodiiovanie nepodliehaj osobitnym
poziadavkam z

hladiska prevencie nakazy (napr. obvizy, sadrové odtlacky a obvizy,
postelna bielizen, jednorazové odevy, plienky)

1801 08 cytotoxicke a cytostatické lie¢iva

180109 lietiva iné ako uvedené v 18 0108

18 02 ODPADY 7 VETERINARNEHO VYSKUMU, DIAGNOSTIKY,
LIECBY A

PREVENTIVNE] STAROSTLIVOSTI

18 02 02 odpady, ktorych zber a snedkodiiovanie podliehaju osobitnym
¢ Roiiadavka_izn 7 hPadiska prevencie nakazy N

.lZ

ii

i

DPADY 70 ZARIADENI NA UPRAVU ODPADU. 7 CISTIARNI]

|ODPADOVYCIH VOD MIMO MIESTA ICHS VZNIKU A
|7 UPRAVNI PITNEJ VODY A PRIEMYSELNE] VODY

19 02 ODPADY Z FYZIKALNEJ ALEBO CHEMICKEJ UPRAVY
ODPADU (VRATANE ,ODSTRANOVANIA CHROMU A
KYANIDOV, NEUTRALIZACIE)

190211 _|iné odpady obsahujiice nebezpetné latky
1912 Odpady z mechanického spracovania odpadu (napr. triedenia, drvenia,

lisovania, hutnenia a peletizovania) inak ne$pecifikované
19 12 01 papier a lepenka ) )
191204 plasty a guma 0O
1912 06 drevo obsahujiice nebezpetné latky N

191211 iné odpady vratane zmiesanych materidlov  z mechanického
spracovania odpadu obsahujice nebezpené latky N

191212 iné odpady vratane zmieSanych materidlov  Z mechanického

spracovania odpadu iné ako uvedené v 19 12 11
20 Komunalne odpady (odpady z domacnosti a podobné odpady z
obchodu, priemyslu a indtitacif) vratane ich zloziek zo separovaného

z
m Separovane zbierané zlozky komunélnych odpadov (okrem 15 01) -
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ii._ﬂll:‘l}_..‘,i{.!k}’ mzlwntggly_ kuchynsky a restauraény odpad

né komundlne odpady
1 eSOy komunalny odpad
 odpudov, ktoré je moZné materidlovo zhodnotit’, budd do prevadzky prijimané iba v

, uk by boli znehodnotené (napr. povetemostnjfmi vplyvmi odpadovy papier a
1) 1 nebolo by mozné ich uz vyuzit na materialové zhodnotenie.

Splyfiovanie v plazmovom reaktore

~ Na splyhovanie odpadov budu pouzité dva plazmové reaktory — 2 x 1 MW. Reaktor je
~ yaleova vertikdlna nadoba s vlozenymi dvomi elektrodami — stredovou dutou grafitovou
* katédou a anddou, tvorenou grafitovou miskou na dne pece, na ktora sa privadza odpad.
Satastou reaktora je napaj acia jednotka (stabilizovany zdroj pradu 3,0 kA), pomocou ktorého
vznika medi obidvomi elektrédami nizkoteplotny plazmovy oblik generovany elektrickym
polom. V désledku vysokého tepelného toku dochadza ku termickému rozkladu odpadov
(teplota v jadre oblika sa uvadza 10.000 az 30.000 °C, na okraji cca 1.800 °C) vratane
najstabilnejsich organickych latok, obsah kyslika je minimalny az nulovy, takze produktmi
rozkladu st jednoduché plyny a anorganické latky, ktoré sa rozlozia na kovovu taveninu, sklo
pripadne trosku a ktoré zostavaji na dne reaktora a periodicky sa odpichuji do pripravenych
kovovych kokil. Vyrobeny syntézny plyn (v mnoZstve priblizne 1000 m’ za hodinu,

ynost § a% 15 MJ/m') obsahujici najmé vodik, CO, dusik, vodni paru, CO; (v
‘;-iﬁni;kw_e"}ﬁiﬁpnvcdujﬁcum"_uBsahu kyslika v spracovivancj surovine) a minoritné zloZky sa
odvadza do uzla Eistenia plynu.

C. Cistenie plynu

Cistenie plynu spociva v odstrafiovani neziaducich zloZiek. Cistenie spo¢iva v primarnom
schladeni plynu na uroveii 180 az 200 °C (dolezité je oblast’ teplot 250 az 400 °C, kedy moze
dochadzat’ ku tzv. rekombinécii radikalov - sekundarnemu znovu poskladaniu a teda tvorbe
PCDD/PCDF nazyvané novosyntéza) vo vstrekovani pragkového sorbentu do pradu plynu
(NaHCO3), na ktorom sa chemisorbuji halogény najma chlér a fluér, ale Siastoéne aj sira -
odstrania sa filtraciou na textilnom tzv. horicom rukavovom filtri vo forme soli ako NaCl,
sadra, NaF spolu :s.prachovjxmi a kovovymi &asticami z plazmového reaktora. Plyn sa este
quencuje (ochladi sprchovanim vodou) za agelom ochladenia na teplota pod 100 °C adalej
druhostupiiovo dokladne Eisti pranim alkéliou (roztok NaOH, pripadne vapna), po ktorom sa
vo vymenniku dochladi z dovodu odstranenia (skondenzovania) vody a vy&isteny plyn sa
prechodne skladuje v mensom plynojeme, 7z ktorého sa odvadza na energetické vyuzitie do
plynove;j turbiny.

Pracie vodné roztoky po odfiltrovani tuhych latok a soli sa vracaju do reaktora na spracovanie
(uzatvoreny cyklus). Do systému je potrebné nepretrzite dopliiovat odparenu vodu.

D. Vyroba elektrickej energie

B e )
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~ Vydisteny plyn sa opiitovne zohreje na cca 60 °C azavedie sa do plynovej turbiny OP16
~(vyrobea OPRA Turbines B.V., Holandsko). Pouzitd bude radialna jedno3achtova plynova
' turbing OP16 s kapacitou vyroby energie 1,6 az 2,0 MW. Otacky turbiny 26 000 n/min,
~ syntézny [}Iyn__'- s predohrieva a miesa so vzduchom a spaluje, spaliny pohanaji lopatky
lurbiﬂy. expanduji v turbine a vychadzaju cez difazor. Na turbinu je pripojeny kompresor na
"rﬁbj.l'"_ll'tik'_t)vého vzduchu pre spal'ovanie plynu a elektricky generator, vyréabajuci elektricku

Doddvatel’ turbiny garantuje trovei emisii (s 3B spalovacim systémom): CO < 48 mg/Nm’
n Nt)x o b mgll\lm3 pri referenénom obsahu kyslika 15 % objemu). Turbina je schopna
-;umcmr kvapalné aj plynné paliva a paliva s nizkou vyhrevnostou (aj bioplyn). Celkové
~ yyuZitie paliva v turbine dosahuje az 90 %.

Celkové technické parametre instalovaného zariadenia:

e prikon reaktora 2,00 MWe, vlastna spotreba ostatnych zariadeni 0,60 MWe
e referenéné mnostvo spracovaného odpadu 2 511 kg/h, resp. 22 000 t/rok
e kalorick4 hodnota vstupného materialu 19 MJ/kg
e celkova energetick4 hodnota vstupného materialu 15,02 MJ/kg
o clektrickd energia — hruba produkcia 3,38 MWe; &ista produkcia 0,774 MWe
o tepelnd encrgia na ustredné ktrenie CO (90/70) MWt 0,46; CWU (60/30) 0,82 MWt
wpotreba vody 3 957.41 V/h
o dusik - vstup (pri Standardnom palive) 300,00 I/h
e kyslik — vstup (pri $tandardnom palive) 1333,00 I/h
e Prevadzkové doba zariadenia za rok 8000 hodin

III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Diia 03. 12. 2015 doruéil navrhovatel, Simply clean s.r.o., Krasna 1462/205, 924 01
Galanta, Ministerstvu Zivotného prostredia, odbor environmentalneho posudzovania (d’alej
len ,MZP SR“) ziadost' o upustenie od poziadavky variantného rie§enia pre navrhovani
ginnost ,Energetické zhodnocovanie odpadov splyfiovanim, s vyuZitim energie v modernej
polnohospodarskej vyrobe™. MZP SR po prestudovani Ziadosti listom 3.8353/2015-3.4/RCH
7o dita 04. 12. 2015 upustilo od poZiadavky variantn¢ho rieSenia navrhovanej ¢innosti.

Diia 16. 12. 2015 doru¢il navrhovatel, Simply clean, s.r.o., Krasna 1462/205, 924 01
Galanta, MZP SR zamer navrhovane] &innosti ,.Energetické zhodnocovanie odpadov
splyfiovanim, s vyuzitim energie v modernej polnohospodarskej vyrobe® (d’alej len
navrhovana ¢innost™).

MZP SR, ako ustredny orgén Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1 a
§ 2 zékona &.525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a ako prislu$ny organ podla § 3
pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k) zdkona o posudzovani informovalo dotknuti obec,
dotknuté organy, povol'ujiice organy a rezortny organ, 7e diiom dorufenia zameru zacalo
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N apravncho poriadku spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych
i 2voiné prostredie a vyzvalo na predlozenie stanoviska v zakonom stanovene]

wlln § 23 ods. 1 zakona, listom ¢. 8353/2015-3.4/RCH zo dna }7:12. 2013,
Amer nivrhovane ¢innosti povol'ujicim organom, dotknutym organom a dotknutym
nimenie bolo saslané taktiez rezortnému organu a bolo zverejnené na webovom
yR nn adrese:

-selice-ener eticke-zhodnocovanie-od adov-

gnvlroportal.sk/sk/eia/detail/k-u
\im-$-vyuzitim-en

Podla prilohy €. 8 zakona je navrhovana ¢innost zaradena do:

o kategorie ¢. 9 Infradtruktara, polozka ¢&. 8 7ariadenie na zhodnocovanie odpadov
 tepelnymi postupmi, tast A (povinné hodnotenie) — bez limitu;

e kategorie €. 9 Infrastruktara, polozka ¢. 9 Stavby, zariadenia, objekty a priestory na

nakladanie s nebezpe¢nymi odpadmi, Cast’' B (zistovacie konanie) — od 10 t/rok.

Podla vyhlasky MZP SR &. 410/2012 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia
zikona o ovzdudi v zneni neskordich predpisov sa tento zdroj zne€istovania ovzdusia
kategorizuje pod C. kat. 5.7.2 Zariadenia na zhodnocovanie tepelnymi postupmi, ako su
pyrolyza, splyfiovanie alebo plazmové spracovanie, napr. yyroby paliv tymto spdsobom z
odpadov (stredny zdroj znetistovania), ale vzhPadom na dikciu legislativnych predpisov sa
 musi kategorizovat a platia pre fu ustanovenia ako pre spal'oviiu odpadov resp. zariadenie na

uspafovanie odpadov.

anému sverejnenému  zdmeru  boli na MZP SR dorutené stanoviska
~ od nasledujicich organov Statnej sprivy a samospravy: Urad Nitrianskeho samospravneho
kraja, Okresny trad ala, odbor starostlivosti 0 sivotné prostredie, Okresny Grad Sal'a, odbor
krizového riadenia, Okresny arad Sala, pozemkovy a lesny odbor, Okresny arad Sala, odbor
cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Regionalny arad verejného zdravotnictva Nitra,
Slovenska indpekcia zivotného prostredia, In$pektorat sivotného prostredia Bratislava, odbor
integrovaného povolovania a kontroly, stale pracovisko Nitra, Obecny urad Selice,
Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor odpadového hospodarstva, Ministerstvo
sivotného prostredia SR, odbor ochrany ovzdusia.

Na prerokovani navrhu rozsahu hodnotenia pripravovanej ginnosti, ktoré sa konalo dna
28.1.2016 o 10 h v budove MZP SR navrhovatel, Simply clean,-s.r.o., Krasna 1462/205, 924
01 Galanta, poziadal o prerusenie konania. MZP rozhodnutim &. 2797/2016-3.4/RCH zo diia
28.1.2016 rozhodlo o preruseni konania. Dna 11.2.2016 navrhovatel, Simply clean, s.r.o.,
Krasna 1462/205, 924 01 Galanta, dorucil na MZP SR Ziadost 0 pukraéovanje konania.
Diiom dorugenia konanie pokracovalo. Z prerokovania bol vytvoreny pisomny zaznam
aprezentna listina, tieto dokumenty su sucastou spisového materidlu MZP SR. Pre
posudzovanu &nnost bol rozsah hodnotenia uréeny listom ¢&. 1797/2016-3.4/RCH, zo diia
15.02.2016. Rozsah hodnotenia bol uréeny na zaklade stadia doru¢eného zameru navrhovanej
innosti a s prihliadnutim na dorugené stanoviska k zameru a po prerokovani s rezortnym
organom, povoluj ucim organom a s navrhovatelom podl'a § 30 zakona.

Na zéklade uréeného rozsahu hodnotenia vypracovala Spravu o hodnoteni podl'a prilohy
¢ 11 zakona, pre navrhovand &innost ,.Energetické zhodnocovanie odpadov splyfiovanim, s
vyuzitim energie Vv modernej pol’nohospodérskej vyrobe* Dagmar Varkolyova — ENVIRO
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Dagmar varkolyova, spolurieéitel’om bol
Spriva 0 hodnoteni ¢innosti ,,Energetické zhodnocovanie odpadov
yyu? srgie v modernej pol’nohospodérskej vyrobe bola yypracovand
adovzdand navrhovatel'om, Simply clean, sr.0., Krasna 1462/205, 924 01

R dita 31.03.2016.

Al 2P, Kodice. zodpovedny rieditel

unle # svercjnenie Spravy 0 hodnoteni

o Zivotného prostredia Slovenske] republiky (MZP SR) rozposlalo Spravu 0

ginnosti listom c. 2797/2016-3.4/CH dia 01.042016 Vv zmysle § 33 zak. €.
b 2. 7.0 posudzovani vplyvov na Fivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych
' h_ﬁ?‘ dotknutej obci, rezortnému organu, povolujicemu organu a dotknutym organom.

Konkrétne:

1. Urad Nitrianskeho samospravneho kraja;

2. Okresny arad Sala, odbor starostlivosti 0 7ivotné prostredie;
3

_ Okresny urad Sal'a, odbor krizového riadenia;
4. Okresny urad Sala, pozemkovy 2 Jesny odbor;
5. Okresny urad Sala, Odbor cestnej dopravy @ pozemn)’fch komunikacii;

Regiondiny (rad verejného ,dravotnictva Nitra;

; m'é_?ft‘iudi'_lcl'stvo hasi¢ského a zéchranného zboru Nitra;

TRLLY K_é-lg-?i\_!ﬁlnéhu prostredia, Ingpektorat sivotného prostredia Bratislava,
aﬂéhu jpbﬁél‘dvnnin a kontroly, stile pracovisko Nitra;

6.

9. Obe ny trad Selice:
10. Ministerstvo yivotného prostredia SR, odbor odpadoveho hospodarstva;
11. Ministerstvo 7ivotného prostredia SR, odbor ochrany ovzdusia.

Sprava o hodnoteni bola zverejnena na nasledujucej adrese:

anie-odpadov-

http://enviro ortal.sk!skfeiaﬁdetaiUk-u—selice-ener eticke-zhodnocov.

splynovanim—s—vvuzitim-en

3. Prerokovanie spravy 0 hodnoteni s verejnost’ou

Verejnost dotknutej obce Selice bola © dorucenej sprave O hodnoteni navrhovanej
{m s vyuzitim energie Vv modernej

innosti _Energetické zhodnocovanie odpadov splyhovan
pol’nohospodérskej vyrobe® yratane vieobecne zrozumitelného zaveretného zhrnutia
informovana jej zverejnenim na aradnej tabuli obce V zmysle § 3

07.042016 atieZ na webovej stranke obce na dobu 30 dni spolu s oznamenim, Z€

uvedenych materialov je mozneé nahliadnut

v Seliciach a s oznamenim &asu a kontaktne]
konani verejného prerokovania podla

osoby.  Sucasne bola dna 08.04.2016

zverejnend aj informacia 0O
tabuli. .

4 ods. 1 zdkona dna

na sekretariate starostu obce na Obecnom urade

§ 34 ods. 3 pa uradnej
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pkovanic navrhovanej €innosti sa konalo v stlade s § 34 ods. 2 zakona dia
09 30 h v zasadatke Obecného tradu v Seliciach.

Wﬂ:jnéhu prerokovania:

vitani pritomnych zastupca navrhovatela predstavil zamer, oboznamil verejnost"
_Mvrhbvanou &innostou a vysvetlil princip fungovania technologie. Zaroveri predstavil
vizualizdciu celej budicej prevadzky vratane pridanej hodnoty — vybudovanie sklenikov
a vratenie pol'nohospodarskeho charakteru daného Gzemia. Po ukonéeni prezentacie boli
Gcastnici vyzvani na diskusiu, neboli viak poloZené Ziadne otazky zo strany zucastnenej
verejnosti. '

Verejného prerokovania sa zucastnilo spolu 20 ucastnikov - zastupcovia navrhovatel’a,
dodavatela technolégie, Obecného uradu a poslanci, OU OSZP Sal'a a verejnosti. Zaznam o
verejnom prerokovani vyhotovila dotknuta obec v spolupraci s navrhovatel'om a doru¢ila
ho v listinnej podobe MZP SR diia 26.04.2016 v stilade s § 34 ods. 4 zdkona.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprive o hodnoteni

V zikone stanovenom termine boli na MZP SR dorudené nasledovné pisomné stanoviska
k sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti:

prostredia Bratislava, stile
pracovisko Nitra

list £.2501-13861/2016/Med
zo diia 27. 04. 2016
doruceny dnia 02. 05. 2016

Odosielatel’ Obsah stanoviska : £

Slovenska inSpekcia V stanovisku uvadza, Ze ako povolujuci organ nesahlasi
ivotného prostredia, s ndvrhom monitoringu emisii na str. 58 spravy, v ktorom sa
Indpektorat Zivotného ‘uvitdzn potreba vykonat' diskontinudlne opravnené meranie emisii

nedistujiacich latok pred uvedenim technologic do prevadzky

anasledne 1 x 6 mesiacov v prvom roku prevadzky. V tychto
intervaloch bude potrebné monitorovat aj dodrZiavanie
vieobecnych  podmienok  prevadzkovania ana  zaklade
vyhodnotenia prvého roku prevadzky prehodnotit’ potrebu
kontinualneho monitorovania emisii. V pripade preukazovania
dodrziavania uréenych EL diskontinudlnym meranim na ziklade
vyhodnotenia prvého roku preyadzky stanovit interval
diskontinualnych merani pre d’aldie obdobie prevadzkovania
technolégie v zmysle platnej legislativy a podla rozhodnutia
povolujuceho organu Statnej spravy.

K uvedenému SIZP upozoriiuje, Zze bude trvat na déslednom
dodrzani § 10 vyhlasky MZP SR ¢&. 411/2012 Z.z., v ktorom sa
uvadza v akych pripadoch moZno nahradif diskontinudlne
meranie a takéto nahradenie je potrebné preukazat’ uz pri podani
yiadosti o vydanie IP. SIZP pripomina, Ze k ziadosti o vydanie IP
bude pozadovat' predloZenie emisno-technologického posudku. .

Regionalny urad verejného
zdravotnictva so sidlom
v Nitre

list &. HZP/A/2016/01352
zo dna 04.05.2016
doruceny dna 12. 05. 2016

V stanovisku rekapituluje zamer prevadzkovatela a suhlasi so
spravou o hodnoteni navrhovanej ¢innosti.

Konstatuje, 7e sprava o hodnoteni bola doplnena o akusticki
§tadiu, zktorej predikcie vyplyva, Ze hluk staciondmych
amobilnych zdrojov stvisiacich s navrhovanou ¢&innostou
nebude prekraovat pripustné hodnoty hluku pre kategoriu
zemia II a pre denny, vecerny a noény Cas stanovené platnymi
legislativnymi predpismi (vyhlaSkou MZ SR ¢. 549/2007 Z.z.
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Odonlelatel

Obsah stanoviska

v zneni vyhlasky MZ SR ¢. 237/2009 Z.z.).

: N]"l_ri'isterstvo zivotného

= prostredia SR, odbor

- odpadového hospodarstva

list ¢.18675/2016
zo diia 18.04.2016

Urad Nitrianskeho
samospravneho kraja

list &. CZ-7586/2016
(S-2489/2016

zo dnia 12. 04. 2016
doruceny dia 18. 04. 2016

Po preitudovani spravy o hodnoteni odbor odpadového
hospodarstva zistil, ze navrhovatel’ sa vysporiadal s poziadavkami
ich odboru zaslanymi k zimeru navrhovanej Cinnosti a nema
d’al§ie pripomienky.

V zavere upozornil navrhovatela na povinnost dodrZiavat
ustanovenia vieobecné zavidznych pravnych predpisov v oblasti
odpadového hospodarstva.

Citacia stanoviska:

K predlozenému ozndmeniu o zmene navrhovanej cinnosti

., Katastrdlne tizemie Selice — Energetické zhodnocovanie
odpadov splyriovanim “ nemdme pripomienky.

Realizacia zmeny navrhovanej cinnosti je v sulade s platmou
legislativou a preto zdmer nepoZadujeme posudzovat podla
zdkona.

Ministerstvo Zivotného
prostredia SR,
odbor ochrany ovzdu$ia

| tint e, 2039212016
| 2odin 14.04. 2016

Citacia stanoviska:
Navrhovatel vyhodnotil pripomienky k zameru vypracované
odborom ochrany ovzduSia uvedené k zameru nasledovne:
o suhlasi so zdsadnymi pripomienkami ¢. 1, 3, 4, 5, 6 (k
tomuito bodu predlozil rozptylovu Studiu z 20.01.2016), 7
a poslednou vetou zaveru vyjadrenia,
e nesuhlasi so zdsadnou pripomienkou ¢. 2 — Cast zameru
., Popis technoldgie zariadenia” spresnil a doplnil o nové
skutocnosti,
e nesuhlasi s prvou vetou zaveru predmetného vyjadrenia.
K tomu odbor ochrany ovzdusia po prestudovani spravy
o0 hodnoteni predmetnej Cinnosti dodava, Ze rozptylova Studia
neobsahuje v porovnani s pévodne predlozenym odbornym
posudkom nové skutocnosti z hladiska celkového znecistenia
ovzduSia a konstatuje, Ze nie je komplexne zhodnotena kvalita
ovzduSia pred apo realizacii Cinnosti achyba porovnanie
celkového znecistenia (nielen prispevku) s limitnymi/cielovymi
hodnotami, takze vplyv navrhovanych cinnosti na kvalitu ovzdusia
nie je posudeny v postacujucom rozsahu.
Odbor ochrany ovzduSia odporuca “vramci ostatnych
pripomienok upravit text spravy o hodnoteni nasledovne:
e na strane 29 doplnit v ¢asti 11.8.8 o zavdznych pravnych
predpisoch za zdkon NR SR ¢ 286/2009 Z.:z.
o fludrovanych sklenikovych plynoch aj poslednii novelu
— zdkon & 348/2015 Z.z., ktory je ucinny od 01.01.2016,
e na strane 39 v ¢asti B.IL1 za zdkonom ¢. 137/2010 Z.z.
o ovzdusi doplnit aj poslednu novelu, tj. zdkon C.
350/2015 Z.z., ktory je tiez ucinny od 01.01.2016.
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Okresny ﬁratlﬁgal’a, Stanovisko useku 3tatnej spravy v odpadovom hospodarstve:
| odbor sarostlivosti 0 zivotné
prostredie V pisomnom  stanovisku k sprave 0 hodnoteni navrhovanej
G ginnosti konstatuje, Ze zariadenie bude vybudované v sulade so
list ¢. OLI-SA-OSZP- sticasne platnou legislativou sivotného prostredia asvojou
2016/003623-2 kapacitou bude podliehat’ vydan iu integrovaného povolenia podl'a
| 0 dna27. 04.2016 sakona NR SR &. 392013 Z.z, v ktorom povolovaci organ —
| doruceny dia 02. 05. 2016 Slovenska ingpekeia zivotného prostredia vyda podmienky pre

bezpetné fungovanie prevadzky pre véetky zloZky zivotného
prostredia, vratane stavebného povolenia a povolenia na uzivanie
stavby. V zavere konitatuje, ze z hladiska Statnej spravy Vv
odpadovom hospodarstve nema k sprave o hodnoteni navrhovanej
Zinnosti ziadne pripomienky-

Okresny urad Sala, Stanovisko tiseku Stdmej spravy ochrany prirody a krajiny:

odbor starostlivosti o Zivotné

prostredie stanovisko uvadza nasledovni pripomienku: dodrzat’ podmienky
uvedené v kap. 111.2.3 zameru navrhovanej ¢innosti:

list & OU-SA-OSZP- a)zakazuje sa: Zinnost pozmeiiujuca z ikladné rezimy, akdkolvek

2016/003624-2 vystavba, tazba nerastnych surovin, poskodzovanie vegetdcie,

zo diia 26. 04. 2016 pouZivanie chemickych prostriedkov, ruSenie pokoja a ticha,

dorugeny dita 09. 05.2016 zakladanie ohiia, pasenie a prehananie dobytka, znecistovanie
priemyselnymi a domovymi odpadmi, zber prirodnin, taborenie a
(azba dreva, poskodzovanie pbédneho krytu, vjazd motorovymi
vozidlami,
d) v pripade bezprostredného ohrozenia vyhldsenych chranenych

casti prirody a v pripade ich poskodenia mozno okamzite vykonat
nevyhnutné opatrenia na ich zdchranu a zamedzil ich dalsiemu
poskodzovaniu,

e) vynimky z podmienok ochrany vo vyhldsenych chranenych
castiach prirody povoluje okresny urad v sidle kraja.

Okresny urad Sal’a,

odbor starostlivosti 0 Zivotné -

prostredie 7 hladiska ochrany vodnych pomerov so spravou 0 navrhovanej
innosti suhlasime za podmienky:
- v dalSom stupni je potrebné predlozit projektovii dokumentaciu
na vyjadrenie.

list & OU-SA-OSZP-
2016/003682-2

zo dita 27. 04. 2016;
dorudeny diia 05. 05. 2016
Okresny tarad Sal’a, WWMM@
odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie

K predloZenej sprave 0 hodnoteni navrhovanej ¢innosti nemame
pripomienky.

list & OU-SA-OSZP-
2016/003594-2

zo diia 25. 04. 2016,
doruéeny diia 29. 04. 2016
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| Odosielater Obsah stanoviska

Okresny trad Sala, V stanovisku sa uvadza, Ze pozemkovy alesny odbor nema

pozemkovy a lesny odbor namietky, nakolko nie su dotknuté zaujmy chranené zikonom ¢.
220/2004 Z.z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pody

list &. OU-SA-PLO- aozmene zakona ¢&. 245/2003 Z.z. o integrovanej prevencii

2016/003319-2 a kontrole znelistovania Zzivotného prostredia a o zmene

zo diia 13. 04. 2016, a doplneni niektorych zakonov.

doruéeny dria 15. 04. 2016

Obec Selice V stanovisku sa uvadza, ze obec Selice si neuplatiiuje Ziadne

list €. 30/2016 pripomienky k sprave o hodnoteni.

zo diia 08. 04. 2016

Suéast'ou spravy o hodnoteni s aj odborné posudky“ Rozptylové Studia — vypracoval
doc. RNDR. Ferdinand Hesek, CSc., 20.01.2016; Odborny posudok na hodnotenie
zdravotnych rizik a dopadov na verejné zdravie z prevadzky a Doplnenie odborného posudku
na hodnotenie zdravotnych rizik a dopadov na verejné zdravie z prevadzky — vypracovala Ing.
Jarmila Ko&isova, PhD. — december 2015 a februar 2016; Akusticka $tidia — vypracoval Ing.
Jozef Simo, CSc., Klub ZPS vo vibroakustike, s.r.o., februar 2016.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zikona

torstvo  Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia environmentdlneho
hodnotenla & rindenia, Odbor environmentdlneho posudzovania v Bratislave listom ¢&.
2797/2016-3 4/RCH zo dita 17.05.2016 urgilo podla § 36 ods. (2) zakona za spracovatela
odborného posudku k navrhovanej c¢innosti  ,Energetické zhodnocovanie odpadov
splyfiovanim s vyuZitim energie v modernej polnohospodarskej vyrobe“ Ing. Vladimira
Hlavaga, CSc., Soltésovej 3/3, 971 06 Prievidza, zapisaného v zozname odborne sposobilych
0sdb na posudzovanie vplyvov &innosti na Zivotné prostredie pod ¢&islom 72/96 — OPV
v odboroch ¢innosti 2e, 2f, 2m, 2n, 2t a pre oblasti ¢innosti: 3g, 31, 31, 3r a 3s.

Spracovatel' posudku vypracoval posudok a navrh zévere¢ného stanoviska na zaklade
informéacii z predlozenych materidlov Spravy o hodnoteni <¢innosti ,Energetické
zhodnocovanie odpadov splyfiovanim s vyuZitim energie v modernej polnohospodarskej
vyrobe*, odbornych, posudkov, pisomnych stanovisk povol'ujuceho organu, spravneho organu,
dotknutych organov a dotknutej obce, zainteresovanych stran, analyzy pripomienok zo
stanovisk vypracovanej spracovatelom dokumentdcie a na zédklade zépisnice z verejného
prerokovania. Pri vypracovani posudku spracovatel’ posudku pouZil aj informécie a podklady
z odbornej literatury, prislunej legislativy, ako aj vlastné poznatky a skisenosti z vyskumu a
odbornej ¢innosti v danej oblasti. Sucasne spracovatel posudku poZiadal navrhovatela i
spracovatel'a, vo vizbe na § 36, ods. 5 zadkona, o predloZenie dopliujicich udajov,
nevyhnutnych na vypracovanie odborného posudku.

Predlozeny posudok k navrhovanej ¢innosti bol formélne spracovany v zmysle § 36
zékona a po doplneni podkladov navrhovatelom obsahuje vSetky naleZitosti potrebné pre
komplexné odborné postudenie procesu hodnotenia vplyvov navrhovanej €innosti na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'ov dotknutého Gzemia, vystupov procesu posudzovania, ako aj
samotného predlozeného hodnotiaceho materialu.



~ Nirana & 17 zaverecného stanoviska ¢: 2797/2016-1.7/RCH zo dra 02. 08. 2016

hl'adiska Gplnosti predloZenej dokumentacie spracovatel’ posudku konstatuje, Ze sprava
hodnoteni navrhovanej &innosti ,.Energetické zhodnocovanie odpadov splyfiovanim
N Mlﬂm energie v modernej pol'nohospodarskej vyrobe™ je spracovana z hl'adiska Struktiry
lile v stlude s prilohou ¢. 11 zakona. Z pohladu rozsahu a relevantnosti pouzitych informacii
hodnotl Sprivu o hodnoteni &innosti, spolu s dopliujicim materialom, ako postatujici pre
-‘,pﬁlﬁdenlc predmetnej Cinnosti, pri¢om vyskytujice sa nedostatky, boli doplnené a spresnené
‘v rimei konzulticii so spracovatelom posudzovanej spravy o hodnoteni alebo dohladanim.
- Posudzovatel sicasne uvddza, Ze nejasnosti a nepresnosti suvisiace s etapou pripravy a
~ realizdcie navrhovanej ¢innosti je mozné spresnit’ v ramci dalsich krokov povolovacieho
_procesu, pri¢om ich rieSenie je bud’ oSetrené priamo zikonom alebo je moZné ho oetrit v
rdmci navrhu opatreni a podmienok na vyligenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov
navrhovanej Cinnosti, bez toho, aby mala ich absencia v tejto etape zdsadny dopad na
hodnotenie miery vplyvov vyvolanych posudzovanou ¢innost'ou.

Pouzité vstupné udaje, ako aj metédy hodnotenia, spracovatel posudku hodnoti ako
primerané navrhovanej ¢innosti a postacujuce pre identifikovanie jednotlivych vyvolanych
vplyvov navrhovanej ¢&innosti a hodnotenie miery ich vyznamu, pricom niektoré
identifikované neurcitosti odporuéa spresnit’ v d’alSom stupni pripravy navrhovanej &innosti.

V procese posudzovania navrhovanej ¢innosti podla zakona boli doruCené stanoviska
dotknutych obci, rezortného organu, povolujicich organov a dotknutych organov k
navrhovanej Cinnosti. Suhlasné stanoviska bez pripomienok a s pripomienkami boli od
prisludnych organov. Negativne stanoviskd sa od Ziadneho organu ani verejnosti nevyskytli.

- Vietky opodstatnené poziadavky od organov boli zapracované do podmienok na pripravu a
- reauliziciu Cinnosti a poZiadaviek poprojektovej analyzy.

Sihrnné stanovisko spracovatel’a posudku k jednotlivym pripomienkam vznesenym
pocas procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti

Nepretrzité zvySovanie mnozstva odpadov ukladanych na skladky sich negativnym
vplyvom na Zivotné prostredie nas nutia hl'adat’ moZnosti ich zuzitkovania. Popri primarnom
usili zniZovat’ ich vznik uZ vo vyrobnom procese asnahe o recyklaciu odpadov st vo
vyspelych Stitoch uz priblizne od polovice minulého storo¢ia vyuZivané zariadenia na
spalovanie odpadov bez alebo senergetickym vyuzitim. Spalovne odpadov aj pri
trojndsobnom ¢isteni odpadovych plynov maji vplyv na zlozky Zivotného prostredia a preto
su vo vieobecnosti vnimané negativne.

Obavy verejnosti vznikaju hlavne z dlhodobo Zivenej predstavy,-Ze termické procesy
nakladania s odpadmi predstavuju technicky nezvladnutel'né riziko pre zdravie obyvatel'ov a
riziko pre Zivotné prostredie. Obavy verejnosti su aj z predstavy, Ze bude zakiipena neoverena

technika, ktord bude ovela viac zneistovat zivotné prostredie ako najlepsia dostupna
technika.

Stav vyvoja a realizacie je davno iny ako kedysi vyuzivané spalovne odpadov, ktoré si
obcania predstavuju. Plazma je vysoko u¢innym destruentom aj tych najt’azsie rozlozitenych
latok ako su polychlorované bifenyly (PCB) a dioxiny (PCDD a PCDF). Uz v r. 1999 sa v
plazmovom hordku dosahovali u¢innosti destrukcie PCB vi&sie nez 99,999 %. V Japonsku
bol v nedavnej dobe vytyéeny program odstranit’ do r. 2016 vietky odpady a oleje s obsahom
PCB. Ukazalo sa, Ze prakticky jedinou spol'ahlivou metédou na tento Ucel je plazmové
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__!/in'yg;{l-e.'_ik}!(@_!Iii: waste disposal (detoxification). Vzhl'adom na vel'mi nebezpe¢né vlastnosti
£ liaok PCB, po dprave odpadov v plazme nasleduje vysoko u¢inné viacstupfiové ¢istenie
. plyn _'flifi.' ktoré je ukoncené &istenim vo filtri s aktivnym uhlim. Plazmova technolégia méze
- byt realizovand dokonca aj ako mobilna jednotka v kontajnerovom vyhotoveni. Usudzuje sa,
¢ nasidenic plazmy umozni znizit skladkovanie odpadov az o 98 %. V sti¢asnosti neexistuju

 nijuké sicasné skutocne vedecké Studie, ktoré by povazovali odstrafiovanie dokonca aj tych

b

njnebezpecnejsich skodlivin za rizikové.

-V silade so sicasnymi vedeckymi poznatkami méZeme konstatovat, Ze spalovanie
komunélneho odpadu za Ziadnych okolnosti nezamori emisiami a uletmi Zivotné prostredie v
- Sirokom okoli, ¢o by mohlo mat’ nepriaznivy vplyv na zdravie a kvalitu Zivota obyvatel'ov.
Naopak, realizaciou navrhovanej Cinnosti velmi vyrazne poklesnti emisie sklenikovych
plynov a d’alsich plynov z troch dévodov:

® Znizenim skladkovania organickych odpadov sa vyrazne zniZia emisie
metanu, ktory je 23 krat intenzivnejsi sklenikovy plyn ako hlavny sklenikovy
plyn oxid uhlidity.

* Energetickym zhodnocovanim odpadu sa zniZia emisie z taZby a spal'ovania
fosilnych paliv.

* Emisie z plazmového splynovania a naslednej vyroby energie su o jeden az
dva rady niZSie (desatiny aZ stotiny) v porovnani s emisiami z vyroby energie
v uhol'nych kotloch.

Navrhované zariadenie ma sluzit vyluéne na energetické zhodnocovanie odpadov.

Zariadenie nie je rizikové a v dalSom si rieSené preventivne opatrenia na zachovanie dobre;j

~ kvality ovzdusia. Dalsim produktom plazmového splyfiovania je inertny tuhy vitrifikovany
zvySok, vyuzitelny napr. pri stavbe ciest, v stavebnictve a pod.

ZneCistovanie povrchovych a podzemnych vod z posudzovanej &innosti nehrozi.
Plazmové splynovanie odpadov neprodukuje odpadové vody. Naopak redukciou odpadov na
skladkach, ak sa odpady presmerujii nie na skladky, ale do tohto zariadenia, sa vyznamne
zniZi riziko kontaminacie podzemnych véd vyluhmi zo skladkovanych odpadov.

Problematika obt'azovanie hlukom sapovaZzuje za minoritnd, pretoze hluk je lokalizovany
hlavne vo vyrobnych halach.

Priebeh prevadzky zariadenia bude monitorovany, zaznamenavany a archivovany. V3etky
prevadzkové predpisy, havarijné plany st kontrolovatelné. Prijem odpadov (mnozZstvo,
kategdria, druh) bide evidovany, preto bude aj v budticnosti moZnost’ kontroly €innosti zo
strany §tatnych organov a aj verejnosti. -

Z hladiska stanovisk a pripomienok subjektov zilastnenych na pripomienkovani
predloZeného materidlu, odborny posudok konstatuje, Ze Ziadne zo stanovisk nema vecne
resp. odborne alebo vedecky doloZené pripomienky, ktoré by navrhovant &innost
jednoznacne klasifikovali ako nerealizovatel'ni z technologickych alebo environmentalnych
dévodov.

K negativnym faktorom, ktorymi by navrhovana &innost' mohla ohrozit zdravie a kvalitu
Zivota a zivotné prostredie uvadza spracovatel’ odborného posudku nasledovné:
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ﬁb_@j‘_vana’l &innost’ v predmetnej lokalite nie je v rozpore s platnym tzemnym planom
sbee Selice — bola vykonanad zmena tizemného pléanu obce na vyuzitie izemia na
I h’t}hmpOdéISke aktivity, spojené s priemyselnymi ¢innostami.

ch(‘flst ovanie ovzdusia zavaznymi znedistujucimi latkami a zépachom — navrhované
.".-ﬂplyx’iovacw zariadenie Simply clean, s.r.o., ma v porovnani s inymi zariadeniami
“strednu kapacitu, bude zabezpetené dokladné Cistenie syntézneho plynu, takze
" mno¥stvo emitovanych zneéistujucich latok do ovzdusia bude akceptovatelné. Ako
potvrdila rozptylova Studia anadvdzny posudok na hodnotenie zdravotnych rizik
a dopadov na verejné zdravie znavrhovanej prevadzky prevadzka splyflovacieho
zariadenia celospolotensky akceptovatelnad bez zévazného vplyvu na zdravie
pracovnikov a obyvatel'ov byvajucich v posudzovanej oblasti.

e Zvyienie intenzity dopravy — na dovoz vstupnych odpadov atiez odvoz vyprodu-
kovanych zvyskov bude potrebnych menej ako 10 vozidiel za den (cca 1 za hodinu),
o je prijatelné.

e Obtazovanie hlukom — vietky technologické zariadenia budi umiestnené vo vnutri
objektov zna¢ne vzdialenych od komundlnej zastavby.

e Ohrozenie podzemnych apovrchovych vod — splyfiovacie zariadenie nebude

produkovat Ziadne technologické odpadové vody, vody z povrchového odtoku budu

. predistené v ORL asplaskové vody budu zbierané do nepriepustnych nadrzi
a odv&?.ené na Sistenic do COV.

"__Izlﬁlﬁ previdzky - tento faktor nie je relevantny, splyfovacie

zarladenle bude umiestnené v ncvyuZivunnm aredli hydindrskej farmy, vzdialenej od

i obee Selice 4 km a od obeenej &asti Selice — Perje¥ viac ako 700 m.

e Technické vyspelost’ zariadenia — technolégiu splyiiovania dodé spolo¢nost’ Silvergas,
s.r.o., Bardejov, ktord sa uz mnoho rokov zaobera splyfiovanim a zhodnocovanim
viacerych druhov odpadov a mé uz realizované aj splyiovacie zariadenia v zahranici.

Na zaklade vyhodnotenia predloZenej dokumentécie, doruéenych stanovisk subjektov
posudzovania, vysledkov verejného prerokovania, ako aj na zdklade porovnania
posudzovaného spdsobu riesenia predmetného dopadu s Jestvujuc:lm stavom, posudzovatel’ v
odbornom posudku navrhuje odporuit’ realiziciu navrhovanej &innosti za podmienky
dodrzania odpori¢anych podmienok pre dalsiu etapu pripravy, vystavby a prevadzky
navrhovanej ¢innosti. Odpori¢ania a zavery z odborného posudku boli pou.zxte ako podklad
pri spracovani kapitoly VI zavere¢ného stanoviska.

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti bol doruceny na MZP SR diia 08. 07. 2016.

IV. KQMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej &innosti na dotknuté uzemie boli na zéklade predloZenych
podkladovych materidlov a vyjadreni zainteresovanych stran komplexne zdokumentované a
vyhodnotené.
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adané vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli hodnotené z viacerych
prinme, nepriame, synergické, kumulativne, dlhodobé, docasné, pozitivne a
vplyvy. Z hl'adiska ¢asového horizontu boli posudené vplyvy pocas realizacie a
previdzky navrhovanej innosti.

:_l'd'ﬁr.'l'c. v.ykonaného hodnotenia predpokladanych pozitivnych a negativnych vplyvov
posudzovane) ¢innosti mozno konstatovat, Ze predlozené podkladové materidly podavaji

P

postuéujice informacie na ziskanie prehladu o navrhovanej ¢innosti a jej vplyvoch na Zivotné

pr(:._is'lredic. Vplyvy navrhovanej ¢innosti mozno zosumarizovat’ nasledovne:

i Vplyvy na obyvatel’stvo a zdravotné rizik

Vplyvy na obyvatel'stvo nebudu vyznamné, nakol’ko areal Simply clean, s.r.o., sa nachadza
mimo zastaveného tizemia v dostato¢nej vzdialenosti od obce Selice (4 km) a od obecnej
tasti Selice — Perjes priblizne 800 m. Areal je zo vsetkych stran obkoleseny len
pol'nohospodarskou pddou. Z hladiska hluku je dolezité, ze rozhodujuce technologické
sariadenia budi umiestnené vo vyrobnych halach, nevyznalujii sa vysokou hlu¢nostou
a uprava vstupnych odpadov drvenim sa vobec nebude vykonavat'.

Negativny vplyv vyrobného procesu na obyvatel'stvo okolitych obci moze za normalnej
prevadzky vyplyvat' len z emisii znegistujucich latok do ovzdusia, ktorych mnoZstvo nebude
velké a s prihliadnutim na odstupovi vzdialenost a tvar terénu s dobrymi rozptylovymi
podmienkami ho moZno akceptovat'.

Hodnotenie zdravotnych rizik a dopadov na verejné zdravie z prevadzky zhodnocovania

S .':()dp&'l_dtwbold'posﬁdené v odbornom posudku, ktory v zavere uvadza, Ze za predpokladu, Ze

sa budt dosledne dodrziavat’ vietky schvalené prevadzkové postupy a prisluiné legislativne
predpisy , mozno na zéklade vykonaného hodnotenia dopadov na verejné zdravie objektivne
vyhodnotit prevadzku Energetické zhodnocovanie odpadov splyfiovanim, s vyuZitim
energie v modernej pol'nohospodarskej vyrobe® ako spolotensky akceptovatelnu bez
zéavazného vplyvu ma zdravie pracovnikov a obyvatel'ov byvajicich v posudzovanej oblasti.

Vplyvy na horninové prostredie, reliéf a geomorfologické pomery

VzhPadom na rovinaty charakter (izemia a odstranenie jestvujuicich zanedbanych objektov
a vystavbu pomerne nizkych vyrobnych a skladovacich objektbv bez hlbokého zakladania
pod troven zeme a nad uroviou hladiny podzemnej vody nemdze vystavba ani prevadzka
navrhovanej ¢innosti ovplyvnit' sicasny stav horninového prostredia. .V dotknutom zemi
a ani v jeho bezprostrednom okoli sa nenachadzaju Ziadne loziské nerastnych surovin.

Vplyvy na ovzduSie a miestnu klimu

Zdrojom znegistovania ovzdusia bude pocas vystavby bude doprava stavebnych materidlov a
surovin. Z dévodu vystavby prizemnych objektov nebude spotreba stavebnych materialov
velka a tym aj pohyb dopravnych prostriedkov bude obmedzeny. Prevadzkou splyfiovacieho
sariadenia vznikne stredny zdroj zneéistovania, na ktory sa budu uplatiiovat’ poziadavky na
zariadenia na spoluspai’ovanie odpadov. Z vypracovaného imisného posudku vyplyva, Ze
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--__j?ﬁ!ifidcnic je vypracované na zdklade vypocitanych hmotnostnych tokov
edintujticich latok konzervativnym odhadom, ¢o znamena, Ze su to hodnoty maximalne
mo2né o skutotné emisie sa v praxi pohybuji na vyrazne nizsich drovniach.

plyvy na podzemné a povrchové vody

- - Realizdciou zameru sa nepredpokladaji vyraznejSie vplyvy na hydrologické
a hydrogeologické pomery v uzemi. V technologickom procese zhodnocovania odpadov
nebuda vznikat' Ziadne odpadové vody, vody z povrchového odtoku a dazd’'ové vody zo
striech budi odvedené do vsaku, vody s obsahom ropnych latok (komunikacie a parkovisko)
sa predCistia v ORL. Splaskové odpadové vody budu odkanalizované do nepriepustnych
kapacitne dostato¢nych beténovych zimp a periodicky budi odvazané na zaklade zmluvnych
vztahov do niektorej z najblizdich COV.

Celkovy vplyv prevadzkovania Simply clean, s.r.o., na vodohospodarske pomery dotknutého
uzemia mozno oznalit’ za malo vyznamné.

Vplyvy na podu

: Rcahzﬂcm zameru nemé vplyv na pddu, navrhovana ¢innost' bude realizovana v ramci
it -mueeho aredlu  byvalej hydindrskej farmy, vsacasnosti nevyuZivanej. Zéber
darskej pOdy sa nevyZaduje, prevadzka splyfiovania odpadov nebude mat’ vplyv

na kvnhty okolitej pol'nohospodarskej pody.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Realizacia zdmeru nespdsobi Ziadne zmeny biologickej rozmanitosti, Struktire a funkcii
ekosystémov. Navrhovand vyroba bude realizovana v jestvujucom aredli, ktory je
uzatvoreny, technologicky proces bude realizovany vo vnutri objektov, o umoZiiuje
predpokladat, Ze nezapriCini zvySenie hlukovej Urovne ani vyrazny ndrast emisii
zneCistujucich latok, takze ovplyvnenie jestvujucich biotopov afléory afauny sa
nepredpoklada. .

Vplyv na genofond, biodiverzitu a okolita krajinu

Realizicia zhodnocovania odpadov splyfiovanim v ramei jestvujuceho aredlu bez zéberu
pol'nohospodarskej pddy a vystavby novych objektov prakticky neovplyvni charakter daného
uzemia, jeho Struktiru a scenériu. Rovnako sa nepredpoklada priame negativne ovplyvnenie
lokalit z hl'adiska ochrany genofondu a biodiverzity z dovodu dostatoénej priestorovej
vzdialenosti. Posudzovany areal nezasahuje do Ziadneho prvku USES a Ziadny prvok nebude
ovplyvneny realizaciou zameru ani nepriamo.

Vplyvy na urbinny komplex a na kultirne a historické pamiatky




: Steenni & 22 zaverecného stanoviska ¢ 2797/2016-1.7/RCH zo dia 02. 08. 2016

irme a historické pamiatky sa nenachadzaju v takej blizkosti budiceho arealu
~dinnosti, aby mohli byt negativne ovplyvnené jej Cinnostou. Podobne sa
il ani vplyv na urbanny komplex v porovnani so sii¢asnostou.

| ’il" adany vplyv presahujici Statne hranice

:'Flt"l_dum na umiestnenie posudzovaného zdroja alokélny charakter vyrobnej aktivity je
cezhraniény vplyv Cinnosti vylaceny.

DalSie moZné rizik spojené s realiziciou innosti

Realiz4cia ¢innosti je spojena s rizikami interného a externého pévodu.

Interné rizika vyplyvaji s potencidlneho zlyhania technickych zariadeni a Fudského faktora.
Zlyhanie technického zariadenia je a bude minimalizované inStaldciou technologickych
zariadeni na Urovni stavu techniky, pravidelnou a dékladnou udrzbou a dodrziavanim
technickych a prevadzkovych predpisov, noriem, manipulaénych a havarijnych planov.
Zlyhanie I'udského faktora sa bude obmedzovat’ monitorovacimi a kontrolnymi opatreniami,
kvalifikaciou a pravidelnym preskol'ovanim obsluzného personalu.

Rizika externého pévodu mozu byt zapri¢inené mimoriadnymi udalostami ako napr. uder
blwku, zisahom nepovolanych 0sob, prerusenim dodavok médii z distribu¢nych rozvodnych
) 0! ubns. mecdmvumc tychto rizik bude realizované v ramci platnych legislativnych

re __p*m;grc prlu!’ulm'l oblust’.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI
(NATURA 2000)

Navrhovanou <¢innostou dotknuté tzemie patri v zmysle zékona ¢. 543/2002 Z.z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov k tizemiu s I. stupfiom ochrany t.j. k
uzemiam, ktorym sa neposkytuje osobitnd ochrana. Tak isto ani SirSie posudzované uzemie
netvori priestor, na ktory by sa vztahovali podmienky osobitného rezimu ochrany a
obmedzenia v suvislosti sp spravou a reZimom ochrany prirody vy3sSieho ako prvého stupia
ochrany.

Navrhovana ¢innost nezasahuje do lokalit tvoriacich sistavu chranenych tzemi
NATURA 2000 (Chranené vtagie izemia a Uzemia eurdpskeho vyznamu), ani chranene;
vodohospodarskej oblasti.

Vzhl'adom k uvedenému navrhovana Cinnost nebude mat vplyv tUzemia, ktorym sa
poskytuje osobitnd ochrana, ani na chranené vtalie izemia a Uzemia eurdépskeho vyznamu
zaradené do sustavy NATURA 2000.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zaverecné stanoviske




Sruna ¢ 23 zaverecného stanoviska ¢: 2797/2016-1.7/RCH zo dia 02. 08. 2016

IR na ziklade celkového procesu posudzovania vplyvov navrhovanej &innosti
zhodnocovanie odpadov splyfiovanim, s vyuZitim energie v moderne;j
ﬁlpﬂdﬁrﬂkm vyrobe* na Zivotné prostredie vykonaného podla zakona, pri ktorom
Hlo micusny stav prostredia a charakter navrhovanej ¢innosti, vyznam ocakévanych
lyvov nivihovanej Cinnosti na Zivotné prostredie, chrinené izemia a zdravie obyvatel'stva
Wadinka ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, po vyhodnoteni predlozenych stanovisk a
pr;i_pqmimmk, vysledku verejného prerokovania a zaverov odborného posudku a za sucasného
stavu poznania

g2og che ok AR

s realizaciou navrhovanej ¢innosti ,, Energetické zhodnocovanie odpadov splyfiovanim,
§ vyuiZitim energie v modernej pol’nohospodarskej vyrobe“ za predpokladu splnenia
podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI. 3. tohto zévere¢ného stanoviska.
Neur¢itosti, ktoré sa mozu vyskytnut' v procese povolovania je potrebné vyriesit' v d’alSich
stupnioch prisludnej dokumentécie v ramci povolenia ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Vychéadzajic zo zaverov komplexného postdenia navrhovanej €innosti ,Energetické
zhodnocovanie odpadov  splyfiovanim, s vyuZitim energie v modernej
pol’nohospodarskej vyrobe“ podla zdkona, pre realizaciu prislusny organ suhlasi s
variantom navrhovanej ¢innosti, uvedenom v zamere, resp. v sprave o hodnoteni a popisanom
v bode 11.6 tohto zavere¢ného stanoviska.

3.  Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukondenie

~navrhovanej linnosti alebo jej zmeny, ak je spolene s likvidaciou, sandciou alebo
ekultivaclou vritane opatreni na vylaéenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
/plyvov navrhovanej &innosti alebo jej zmeny

Na zdklade celkovych vysledkov procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie,
pripomienok a stanovisk rezortného, povolujuceho a dotknutych organov, dotknutej obce,
verejného prerokovania a odbornych posudkov, sa odpori¢aju pre etapu vystavby a
prevadzKy navrhovanej ¢innosti nasledujtice podmienky:

1) V ramci Ziadosti o vydanie suhlasu na povolenie stavby zabezpetit' vypracovanie
emisno-technologického a imisno-prenosového odborného posudku vo veciach
ovzdu$ia, v ktorom bude podrobne analyzovana situicia rozptylu emisii zo
zariadenia a problematika fugitivnych emisii.

2) Realizovat’ automatizovany monitorovaci systém merania emisii.

3) V ramci ski3obnej prevadzky zabezpeit' opravnené emisné meranie (kovy,
dioxiny, ‘pripadne d’alsie) a preukazat’ stilad s poZiadavkami ochrany ovzdusia.

4) Pri volbe strojovej techniky vyuzivat zariadenia s niZSou hluénost’ou, pouzivanie
materidlov so zvukovo-izolaénymi vlastnostami, pripadne protihlukovych krytov.

5) Po uvedeni do prevadzky zabezpeéit' autorizované meranie hluku a v pripade
potreby (nesulad s vyhlaSkou MZ SR & 549/2007 Z.z.) realizovat daldie
protihlukové opatrenia.

6) Vypracovat’ prevadzkovy poriadok a havarijny plan a predlozit’ ich na schvalenie
prislusnym tGradom.

7) Predlozit zoznamy kombinacii alebo skladby druhov odpadov, ktoré buda
zhodnocované'v plazmovom zariadeni v jednej zmesi.
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y sucast ziadosti na uzivanie stavby predlozit’ na orgéan $tatnej spravy ochrany
udin nasledovné materialy: navrh prevadzkovej evidencie, navrh vypoctu
1no2stva emisie a podl'a uvazenia organu ochrany ovzdusia aj STPP a TOO.

Viest evidenciu mnoZstva a druhov zhodnocovanych odpadov atiez
~ yyprodukovanych odpadov.

_;ll))[ubupf.ut poziadavky na ochranu zdravia zamestnancov podla zékona ¢.
355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a
dnplnem niektorych zakonov. :

. 'I. 1) Meranim preverit' dodrziavanie povolenej urovne hluku v pracovnom prostredi a
jeho vysledky premietnut’ do d’alSich opatreni.

12) Vykonat' opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych vod pred znecistenim
latkami $kodiacimi vodam v silade s ustanoveniami zakona €. 364/2004 Z. z. o
vodach a o zmene zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov (vodny zékon).

13) Zabezpecit odvedenie dazdovych vod zo spevnenych ploch cez odluCovace
ropnych latok.

14) Z hl'adiska ochrany vodnych pomerov je v d’alSom stupni potrebné predloZit
projektovii dokumentaciu na vyjadrenie prislu$nému useku Statnej spravy vodného
hospodarstva.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

- Nu zdklade ustanoveni §39 ods.1 zakona je ten, kto bude navrhovanu Cinnost
‘vykondvat', povinny zabezpedit' silad so zikonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a zakona a
ch podmienkami, o to podas celej pripravy, realizicie a ukongenia &innosti a podla § 39
i __ds -Zi-?.ﬂkunu vykom’wamc poprojcktovej analyzy, ktord pozostava najmé zo:

+ systematického sledovania a merania jej vplyvov,

+ kontroly plnenia a vyhodnocovania G¢innosti poziadaviek v § 39 ods. 1 a v povoleni
¢innosti,

+ zabezpedenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v zamere
so skutoénym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania uréi povolujici orgin, v stlade
so zavereCnym stanoviskom.

Ak sa zisti, Ze skutoéné vplyvy navrhovanej ¢innosti, posudzovanej podl'a tohto zakona
nie su v sulade s ofakdavaniami v zmysle spravy o hodnoteni, je ten, kto realizuje navrhovanu
¢innost’, povinny - zabezpelit G¢inné opatrenia na zosuladenie skutotného vplyvu
s o¢akavanym vplyvom, v stlade s poziadavkami uvedenymi v § 39 ods. 1 zdkona, v sprave o
hodnoteni navrhovanej &innosti aj v rdmci procesu povolovania navrhovanej ¢innosti podl'a
osobitnych predpisov.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorulenych podPa § 35 vritane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost'ou
Vietky dorugené pisomné stanoviska k sprave o hodnoteni boli akceptované a podmienky

vyplyvajuce ztychto stanovisk boli zapracované do dokumenticie, resp. premietnuté

v kapitole VI. 3. tohto rozhodnutia.
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JODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

Odbvednenie rozhodnutia vo veci

redné stanovisko je vypracované podla § 37 ods. | az 6 zakona na zaklade spravy o
otenl. dopliujucich informacii, pripomienok a odpordcani, stanovisk dotknutych
rgdnoy, ziznamu z verejného prerokovania navrhovanej &innosti a odborného posudku,
vypracovaného podla § 36 zékona, doplitujicich informécii poskytnutych navrhovatefom a
alfich zdrojov informécii. Pri hodnoteni podkladov a vypracovani zavere¢ného stanoviska
wit postupovalo podl'a ustanoveni zakona. ;
- MZP SR dokladne analyzovalo kazdi pripomienku a stanoviskd od zainteresovanych
- subjektov. V priebehu posudzovania boli posudené vietky predpokladané vplyvy navrhovanej
~ Cinnosti na Zivotn¢ prostredie.

Spracovatelia zdvereného stanoviska zvazili vietky moZné rizika navrhovanej &innosti
s hladiska vplyvov na Zzivotné prostredie a zdravie obyvatelov a dosli k zaveru, Ze
pri dodrzani ustanoveni vSeobecne zaviznych pravnych predpisov, technologickych postupov
a podmienok uvedenych v odbornom posudku a zavere¢nom stanovisku nebude mat’
posudzovana &innost' negativny vplyv na jednotlivé zlozky zivotného prostredia a zdravie
obyvatel'ov v zaujmovom uzemi.

V priebehu procesu posudzovania sa nezistili Ziadne skutoénosti, ktoré by po realizacii
opatreni navrhovanych v sprave o hodnoteni a podmienok uvedenych v zaverecnom
stanovisku zavaznym sposobom ohrozovali niektori zo zloziek Zivotného prostredia alebo
zdravie obyvatel'ov dotknutého izemia.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla zékona boli
zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo moZné v tomto Stadiu poznania
predpokladat’.

2. Odévodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k spriave o hodnoteni doruéenych podla § 35 zakona vratane oddvodnenych
pisomnych pripomienok, ktoré boli doruéené dotknutou verejnost’ou.

Vsetky obozndmené a dotknuté subjekty procesu posudzovania mali moznost predlozit
stanovisk4, pripadne ur¢it’ podmienky, moznost’ podat’ stanovisko mala aj verejnost’. Na MZP
SR bolo podla § 35 zakona dorucenych 11 pisomnych stanovisk. Vsetky stanoviska boli
akceptované a podmienky z nich st zahrnuté do podmienok pre navrhovanu &innost’ v Casti
VI. 3. tohto zévere¢ného stanoviska. Na verejnom prerokovani neboli vznesené ziadne
némietky proti realizacii navrhovanej ¢innosti.

VIIL POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zivere¢ného stanoviska
Ministerstvo Zivotného prostredia SR

odbor posudzovania vplyvov na Zjvot ¢ prostredie "
Ing. Richard Chomo y

v sucinnosti s

A

Regionalnym tradom verejného zdravotnictva
so sidlom v Nitre

a Ministerstvom Zivotného prostredia SR
odbor odpadového hospodarstva
odbor ochrany ovzdusia
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rilvnosti adajov podpisom opravneného zastupcu prislu§ného organu,

Jabricl Niznansky

wdboru

dhor ywudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
dinisterstvo Zivotného prostredia SR

leato a ditum vydania zavere¢ného stanoviska
ratislava 02. 08.2016

X. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

 Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism.s) zakona verejnost, ktora je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajicim sa sivotného prostredia, alebo ma zaujem
na takomto konani; plati, Ze mimovladna organizéacia podporujuca ochranu zivotného
prostredia a spifiajica poziadavky ustanovené v zakone mé zaujem na takom konani.
Mimovladna organizacia podporujica ochranu Zivotného prostredia je podla § 3 pism. t)
z4kona obcianske zdruZenie, neinvesticny fond, neziskova organizécia poskytujica
verejnoprospesné sluzby okrem tej, ktoru zalozil Stat, alebo nadacia zaloZena na el tvorby
alebo ochrany Zivotného prostredia alebo zachovania prirodnych hodnot.
Dotknuta verejnost ma podla § 24 ods. 2 postavenie Gcastnika v konaniach uvedenych
v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie {i&astnika v povolovacom konani k navrhovanej
&innosti alebo jej zmene, ak uplatni postup podla §24 odseku 3, tj. prejavi zaujem
na navrhovanej Sinnosti alebo jej zmene a na konani 0 jej povoleni podanim odovodneného
~plsomného stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4 zdkona, oddvodnenych pripomienok k
ozsahu hodnotenin navrhovanej Snnosti alebo jej zmeny podla § 30 ods. 6 zakona,
dvodnen ho pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni innosti podla § 35 ods. 2 zakona,
pvodneného pisomného stanoviska k oznameniu o zmene podl'a § 29 ods. 9 zakona, alebo
 §24 ods. 4 zikona, ak jej Gast’ v konani uZ nevyplyva z osobitného predpisu. Pravo
“dotknutej verejnosti na priaznive sivotné prostredie, ktord prejavila zéujem na navrhovanej
ginnosti alebo jej zmene postupom podla § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zékona, moze byt
povolenim navrhovanej innosti alebo jej zmeny alebo naslednou realizéciou navrhovanej
innosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.
V procese posudzovania vplyvov navrhovane] tinnosti ., Energetické zhodnocovanie
odpadov splyiovanim, s vyuzitim energie v modernej  polnohospoddrskej vyrobe“ nebola
yiadna dotknuta verejnost’ identifikovana .

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, & je zdveretné stanovisko konenym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu
moZno odvolat’ -

Zavereiné stanovisko je podla § 37 s4kona rozhodnutie, ktoré je zavézné pre draldie
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zéavere¢ného  stanoviska vznika opravnenie
navthovatela navrhovanej Cinnosti, podat nivrh na zacatie povolovacieho konania
k navrhovanej &innosti alebo jej zmene VO variante odsthlasenom prislusnym organom
v zavereénom stanovisku.

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ rozklad podla § 61 zakona &. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov.

Verejnost méa podla § 24 ods. 4 pravo podat’ odvolanie proti zavere{nému stanovisku aj
vtedy, ak nebola ugastnikom konania o vydani zavere¢ného stanoviska.
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¥ akej lehote, na ktory orgin a kde mozno podat’ odvolanie
~ Rozklad proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat podla § 61 zdkona . 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v sneni neskordich predpisov na Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky v lehote do 15 dni odo dila oznamenia dorucenim
pisomného vyhotovenia rozhodnutia u¢astnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zékona sa za defi dorucenia rozhodnutia povazuje
pitnasty deft zverejnenia rozhodnutia vydaného v povinnom hodnoteni podl'a § 37 zakona.

3. Udaj, ¢i zaveredné stanovisko moZno preskumat’ sadom
Zéaverecné stanovisko je podla zakona C. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok
preskimatelné sadom. ;
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V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zékona sa za defi dorucenia rozhodnutia povazuje
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